ZUR PERSON

Anton Wildgans, osterreichischer Schriftsteller, * Wien
17. 4. 1881, T Mddling 3. 5. 1932; Jurist; leitete 1921 —
1923 und 1930/1931 das Wiener Burgtheater; schrieb
Gedichte, , Die Sonette an Ead“ (1913), sowie zunachst
naturalistische, dann lyrisch-expressive Dramen wie
»Armut® (1914), ,Liebe* (1916), ,Diesirae‘ (1918) und
das humoristische Epos,, Kirbisch® (1927).

Anton Wildgans hat ein Ehrengrab auf dem Wiener
Zentralfriedhof, Gruppe 14 C.



Zur Einfihrung

Anton Wildgans hat seine beriihmte , Rede Uber Oster-
reich* am 1. Janner 1930 im Osterreichischen Rund-
funk gesprochen.

Kurz darauf ist der vollstdndige Wortlaut dieser Rede
in der F. G. Speidel’schen Verlagsbuchhandlung Wien
und Leipzig (1930) er schienen.

1959 ist eine Langspielplatte dieser Rede, von Raoul
Aslan besprochen, erschienen, hergestellt von der
Amadeo-Schallplatten-Gesellschaft. Diese Platte enthalt
aber nicht den vollen, ungekiirzten Text der Rede, die
ein Bekenntnis zum deutschen Osterreich enthielt. Sie
wurde so zugeschnitten, wie man es der herrschenden
politischen Einstellung genehm glaubt.

Damit sich jeder Osterreicher tber das Zweckgerich-
tete der weggelassenen —teils auch abgeédnderten — Teile
der Rede selber ein untrigliches Bild machen kann,
bringen wir den vollstandigen Wortlaut (nach dem bel
Speidel erschienenen Biichlein) und geben jene Telle,
die weggelassen bzw. geandert wurden, im Fettdruck
wieder.

Es sei noch angemerkt, dal3 schon die Zeitschrift , Fur-
che’ in ihrer Beilage ,Kristall* eine Wiedergabe der
Wildgansr ede gebracht hat, die weitgehend die gleichen
Weglassungen aufwies,

Und es sei weiter angemerkt, dafd weiterhin nur die ge-
anderte Rede verbreitet wird.

Auch im , Gedankenjahr*.



Anton Wildgans

Rede iiber Osterreich

Meine Damen und Herren!

Wenn ich heute die Ehre habe, zu Ihnen als Vertreter osterreichischen Kul-
tur- und Geisteslebens zu sprechen, so tue ich dies als der Abgesandte eines
Landes, welches nur mehr ein kleiner Teil jenes grof3en Reiches ist, das
noch' vor etwas mehr als einem Jahrzehnte die geographische
Mitte unseres Weltteiles bildete. In seinem Westen ber iihrte dieses jahrhun-
dertealte Staatsgebilde die Gewdasser des Bodensees, gegen Nordosten und
gegen den Aufgang zu grenzten seine Gebirge, sein Steppen- und Ackerland
an jene Gebiete Europas, welche die Vorlande Asiens bilden, wahrend der
Siden des Reiches Uber Alpen und Karst hinabreichte, einerseits bis zu den
Lorbeer und Olbaum spiegelnden Buchten des Gardasees und ander seits bis
an die blauen Fluten des Adriatischen Meeres. Dieser méchtigen réaumlichen
Ausdehnung entsprach die geradezu phantastische Vielfalt der Volker-
stamme, die das versunkene Reich bewohnten. Es waren dies Slawen, Roma-
nen, Magyaren, und von den Slawen hinwiederum: Tschechen, Polen, Slowa-

ken, Kroaten, Slowenen und Serben.? In den Gebieten des auBersten
Nordostens siedelten Kleinrussen und Rumdanen; dort, wo
die Grenzen des Reiches siidwirts vorgeschoben waren bis
in die Berg- und Kiistenlande des Balkans, hausten Dalmati-
ner, Bosnier und Herzegowiner; in den Herzlanden dieses
gewaltigen Vélkerreiches aber - und wohl auch sonst die
andersvélkischen Sprachgebiete vielfach durchsetzend -
hielten Deutsche an der Erde fest, die ihnen seit mehr als
einem Jahrtausend die Heimat bedeutete. Sie waren es
auch, in deren Gebiete die Metropole des Gesamtstaates
gelegen war; ihrer Sprache gehérte die Herrscherfamilie an,
die das Reich jahrhundertelang, zuerst als eine Einheit und
dann als zwei staatsrechtlich getrennte Halften, regierte,
und diesen Deutschen blieb schlieBlich auch lange genug die

! Die Rede sollte in Stockholm gehalten werden. Da Wildgans auf der Reise
erkrankte, hat er sie am 1. Janner 1930 (iber den Osterreichischen Rundfunk
gesprochen.

2 In der Schallplatte: Serben und noch viele andere.



Aufgabe vorbehalten, das Gesetz eigener kultureller Ent-
wicklung den in verschiedenen Graden durchzivilisierten
Mitvoélkern aufzuerlegen.

War somit den Deutschen im alten Osterreich die kulturelle
Hegemonie bis zum Ende der Symbiose unbestritten, so ging
ihnen die politische seit dem Beginne des vorigen Jahrhun-
derts immer rascher und unaufhaltsamer verloren. Noch bis
dahin hatten die habsburgischen Herrscher zugleich auch
die deutsche Kaiserwiirde innegehabt, noch bis in die zweite
Halfte des vorigen Jahrhunderts gehérte Osterreich dem
Deutschen Bunde an, dann aber wurden die staatsrechtli-
chen Bande zwischen den beiden mitteleuropaischen GroR-
machten voéllig zerschnitten, und damit war auch der Riick-
halt zerstort, den die Deutschen Osterreichs an dem méchti-
gen und einheitlichen Volkstume des Reiches bis dahin ge-
habt hatten. Zwar war ihnen durch ein Biindnis auch weiter-
hin die Rolle zugedacht, den Védlkerstaat, insonderheit in
Gestalt seiner Streitkrafte, der deutschen Politik zur Verfii-
gung zu halten, allein diese Aufgabe, so treu sie auch liber-
nommen und so treu sie auch bis zum Ende erfiillt wurde,
war gestellt wider den Geist der Geschichte und wider die
Tatsachen eines immer machtiger erstarkenden nationalen
und demokratischen Bewufltseins.

So brach denn auch dieses Konzept auf den Schlachtfeldern
des Weltkrieges zusammen. Nicht weil die Deutschen Oster-
reichs ihre Schuldigkeit zu tun unterlassen hatten, sondern
deshalb, weil sie auBer einer Welt duBerer Feindschaft und
Bedrangnis auch noch im Inneren Ildeen gegen sich hatten,
die 1866 noch nicht so machtig gewesen waren wie 1914.
Ob dieser Zusammenbruch indessen wirklichin d e r Weise
erfolgen muflte, daB das alte Reich véllig von der Landkarte
Europas verschwand und sein Gebiet der Balkanisierung an-

heimfiel, dies ist eine andere Frage.

Denn es erscheint als eine allzu leicht hingenommene Behauptung, dafd der
frihere Nationalitatenstaat in seinen Grundfesten morsch und als solcher
unmdglich gewesen ware. Unmdéglich war er blofR3 als Schwerthelfer des Ger -
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manentums, und vor allem als solchem wurde ihm auch ein Untergang von
seltener Grausamkeit bereitet. Dies darf wohl einmal rickhaltlos ausgespr o-
chen werden, besonders in einer Stunde wie dieser, da es gilt, vor lhnen,
meine Damen und Herren, Zeugnis abzulegen fur das n e u e Osterreich.
Denn wir Werkleute an dem Aufbau dieses neuen brauchen das alte nicht zu
verleugnen. Im Gegenteil, wir wissen genau, dal3 wir ihm vorléufig noch so
ziemlich alles zu ver danken haben, mag auch die Erbschaft, die uns nach ihm
eingeantwortet wurde, mit manchem Fluche und Leidwesen belastet sein.
Aber es sind auch Werte in der Verlassenschaft, Werte einer ehrwirdigen
Kultur und eines besonderen Menschentums, und nur von diesen beiden soll
im folgenden die Rede sein.

Da war also ein Reich gewesen, meine Damen und Herren,
das drittgrote in unserem Europa, das nachstgrolte nach
Deutschland, und in seinem Herzen, in dem deutsches Blut
pochte und deutscher Geist Kulturarbeit leistete, fernhin-
wirkend bis an die Tore des Orients, in diesen Herzlanden, welche
allein das heutige Osterreich bilden, kreuzten einander von altersher die
Strallen vom Aufgang zum Untergang, von Mittag nach Mitternacht. Der
Erzschritt der Legionen war auf ihnen erklungen genau so wie die
Schlachtengesdnge der Germanen. Hunnen, Awaren und Tirken waren auf
ihnen ins Land gedrungen und hatten mit wilden, mordgierigen Waffen gepocht
an die Bastionen des Abendlandes. Die Rémer ziige deutscher Kaiser *nahmen
auf ihnen den Weg der Sehnsucht nach dem Siden, der Dref3igjgéhrige Krieg
Uberflutete de mit seinen zusammengewrfelten Haufen, und dem korsischen
Weéltreichtraumer dienten sie lange genug als Siegeszeilen seiner
unwiderstehlichen Bataillone. Und immer wieder geschah es, dal} auf dem
blutgetrénkten Boden, auf dem diese Stral3en einander kreuzten, nicht nur

um sein eigenes Schicksal gerungen wurde, sondern dall hier
auch die Wirfel fielen Gber das Schicksal des ganzen Weltteiles, und dies
herab bisin unsere Tage, bis zu den Karpathenkampfen des Weltkrieges, in
denen das bereits dem Untergange geweihte, aus tausend Wunden verstr-
mende Osterreich zum letzen Male seine Pflicht tat fir Europa. So ist der
Osterreicher seit Jahrhunderten gewohnt an das unmittelbarste Erleben von
ganz grof3en Vorgangen der Geschichte, deren blutige Rechnung er

unzahlige Male bezahlt hat, und diesist das er st e Moment, dasihn
fruhzeitig, wenn auch in einem mehr schmerzlichen und passiven Sinne, tber
sich selbst erhoben und zum Européer gemacht hat.

Dazu kommt jedoch noch ein anderes. die Macht der Habsburger reichteim
Verlauf ihrer mehr als sechshundertjéhrigen Regierungszeit weit hinaus Uber

3 Gesndert in Konige



die Grenzen der Erblande. Es hat Zeiten gegeben, da die Sonnein ihrem Rei-
che nicht unterging. Aber auch noch spater beherrschten sie (auRer Oster-
reich) Spanien, grof3e Teile Italiens und die Niederlande; und viele ihrer Dy-
nasten, die, wie erwahnt, zugleich auch die deutsche Kaiserwirde innehatten,
ubten ihre Weltmacht in Osterreich aus und residierten in der Hofburg zu
Wien. So wurde hier jahrhundertelang Weltpolitik gemacht, und Weltpolitik
bringt mit sich Weltkultur. Und in der Tat, in welcher Fille stromte eben
diese besondersin der Stadt an der Donau zusammen! Durch das Herrscher -
haus gelangten ungezéhlte Meisterwerke der grof3en deutschen, spanischen,
italienischen und niederlandischen Maler, gelangten ungeheure Schéatze der
Kunst und des Kunsthandwerkes in die kaiserlichen Galerien und Sammlun-
gen und somit in den Volksbesitz. Mit Kleinodien des schaffenden Geistes und
der Buchkunst, mit allgemeingeschichtlichen und kulturhistorischen Doku-
menten des Okzidents und Orients* fillten sich die kaiserlichen
Bibliotheken und Archive und wurden so zu unausschépfbaren Fundgruben
der Wissenschaft. Der Wiener Hof lockte Kiinstler, Gelehrte, Kriegshaupt-
leute und Politiker ausaller Welt an. Aus Welschland kamen die Baumeister
und Architekten, die in Osterreich Schltsser, Klgster und Kirchen bauten:
fiir die Bischofe, fiir den Adel, fiir das Erzhaus. Die kostliche
Bllte des Osterreichischen Barock entfaltete sich aus der gegenseitigen und
glucklichen Durchdringung des stidlichen und des bodenstandigen Baustiles.
So entstand das Barockwunder der herrlichen Bischofstadt Salzburg, so er-
wuchsen, von Parken und Géarten umbliiht oder eingefiigt in die ehr-
wiirdigen Gassen und GaBRchen Wiens und der anderen dster-

reichischen Stadte, ungezédhlte Paldste des Adels und eines standesbe-
wul3ten Birgertums, das es dem Adel gleichtun wollte. Und wie die welschen
Bauknstler, so kamen auch diewelschen Theaterkiinstler an den kaiserlichen
Hof und legten von da aus den Grund zu einer Theaterkultur und zu einer
Technik destheatralischen Appar ates, die lange ihresgleichen suchten in deut-

schen Landen. War diese Theaterkultur auch zunidchst nicht
deutsch und war sie auch vorerst bloR den vornehmsten
Stianden vorbehalten - wahrend sich das Volk an den derben
und urwiichsigen SpaBen des Hanswurst vergniigte -, so
schuf sie doch theatralische Tradition und bereitete so den
Boden vor, aus dem spaterhin die deutsche Oper und das

deutsche Kunsttheater emporblithen sollten. Denn Wien ist die
Stadt, von der aus die , Zauberfl6te”, der ,Figaro” und spater der , Fidelio®
ihren Siegeszug Uber die Erde antraten, und Wien ist die Stadt, in der das

* Geandert in; des Orients und Okzidents.
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erste Nationaltheater der Deutschen schon zu Ende des achtzehnten Jahrhun-
derts gegriindet ward, jene Schaublhne edelsten Stiles, welche unter dem
Namen Burgtheater den Ruhm?®, die erste deutsche Bilhne zu sein, noch bis
in unsere Tage hinein behauptet hat. Und diesem ver schwenderischen Reich-
tum Wiens an kinstlerischen Traditionen und Einrichtungen entsprach der
Zustrom schaffender Geister, dieteilsder Gsterreichischen Erde entstammten,
teils von auf3en her zuwanderten. So lebten hier um die Wende des neunzehn-
ten Jahrhunderts Beethoven, Mozart, Haydn und Schubert als Zeitgenossen
und schufen hier, was — abgesehen von den Werken der Frihitaliener und
denen Handels und Bachs —fast der ganze lebendige Weltbesitz an klassischer
Musik ist. Und das nédmliche musikhistorische Phdnomen ereignete sich in der
zweiten Halfte des neunzehnten Jahrhunderts, als Johannes Brahms, Anton

Bruckner, Gustav Mahler und Hugo Wolf zu gleicher Zeit in Wien lebten
und hier, oder doch in der Umgebung der Stadt, die hichste Reife
ihrer Kunst erreichten.

Aber nicht nur in musikalischer Bezichung war die Stadt® ein Mekka
schaffender und ausiibender Kinstler, sondern auch in literarischer bildete
sie’ ein Zentrum. Zwar scharte sich die unsterbliche Bliite deut-
scher Dichtkunst um den Hof von Weimar, in Wien aber ging
den Deutschen die dritte Sonne im Dreigestirne ihrer klassi-
schen Poesie auf: Osterreichs groBter Dichter und zugleich
einer der bedeutendsten der Weltliteratur, Franz Grillparzer!
Und mit ihm als Zeitgenossen lebten hier der Diethmarsche
Friedrich Hebbel, die Osterreicher Johann Nestroy, Ferdi-
nand Raimund, Adalbert Stifter und der Deutschungar Niko-
laus Lenau, besonders die beiden letzteren Dichter von ei-
nem Formate, daBl ihre Werke heute zum Besitz aller Deut-

schen gehéren.? | & diesalles Zufall?

Nein, meine Damen und Herren, solche Zuféllein der Geschichte des mensch-
lichen Schopfergeistes gibt es nicht, und esbedarf ihrer auch nicht, um sie zur
Erklarung dieser unerhérten Konzentration kulturbedingter und kultur schaf-
fender Kréfte in Wien heranzuziehen! Denn eben dieses Wien, das mehr

® Geandert in Anspruch.

® Gesndert in Osterreich.

" Geéandert in es.

8 Auf der Schallplatte ist dieser Satz so geéndert: Franz Grillparzer, Friedrich
Hebbel, Nestroy, Raimund, Adalbert Stifter und Lenau, sie alle hatten Wien zu
ihrer geistigen Heimat erkoren.



als einmal den Einbruch des asiatischen Chaos in die abend-

landische Kultur aufgehalten hat, eben dieses Wien, von dem
aus 1815 die letzte gesamteur opaische Katastrophe vor dem Weltkrieg liqui-
diert wurde, eben dieses Wien, die Kaiserstadt an der Donau, war zu einer
Zeit, da Deutschland sich noch lange nicht seiner gewaltigen Volkseinheit
bewul3t war, die erste eigentliche Grofistadt auf deutschem Boden, ja mehr
als dies: neben London, Paris und Rom die deutsche Welt-
stadt katexochen® in Europa. Und in ihr, aber auch sonst in Oster-
reich, unter den Ausstrahlungen ihres politischen und kulturellen Lebens,
bildete sich im Laufe der Jahrhunderte ein Typus heraus, den'® ich am
liebsten bezeichnen moéchte als den dsterreichischen Men-
schen. Und von diesem und zu diesem, meine Damen und Herren, lassen Sie
mich hiermit vor [hnen ein Bekenntnis ablegen!

Ja, ich wage dieses Bekenntnis zum &sterreichischen Menschen, obwohl ich
dadurch mit einer Tradition breche, an der der Osterreicher bisher, beson-

ders wenn er ins Ausland ging, sehr zu seinem Nachteile festzuhalten pflegte,
jetzt aber, da wir, wieder einmal von vorne beginnend, eine Erbschaft an

Kultur bernommen haben, wie sie bedeutsamer nicht sein kann, jetzt aber,
da wir im Begriffe sind, dieses kostbare Inventar in unser neues, wenn
auch kleineres Haus einzubauen und es zu verwalten, nicht als engher-
zige Eigentiimer, sondern gleichsam als Treuhdnder der ge-
samten kultivierten Menschheit, in diesem wichtigen und hoffnungs-
vollen Augenblick ist es an der Zeit, der Unart falscher Bescheidenheit und
allzu unbedenklicher Selbstpreisgabe zu entsagen und in uns allméhlich ein

qnder& heranzubilden, namlich das historische Bewultsein und den Stolz des
Osterreicherd

Trotzdem, meine Damen und Herren, wenn ich vom oésterrei-
chischen Menschen gesprochen habe, so ist damit gewiRl
nichts AnmaRendes gemeint, ganz gewiB nicht, womit ich
ihn gegeniiber den Menschen anderer Nationen und Rassen
hochmiitig abzugrenzen wiinschte. Ich ware nicht selbst
Osterreicher, wenn ich mich dessen vermiBe. Indessen, et-
was anderes ist es, von einem Volke bloB aus der Entfernung
und sozusagen nur durch Geriichte zu wissen, die meistens
nicht eben aus den reinsten Quellen stammen, und ein ande-

® (grch.) im wahrsten Sinne
10 Geandert in: der Gsterreichische Mensch.
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res ist es, aus seinem Blute hervorgegangen, in seiner Mitte
aufgewachsen zu sein und mit ihm sowohl die Tage der
Wohlifahrt als auch die Zeiten des Elends durchlebt zu ha-
ben. Und da darf ich wohl sagen, daB sich mir gerade in den
Stunden der furchtbarsten Priifung das tiefste Wesen des
Osterreichischen Volkes am weitesten erschlossen hat:
eben jenes oOsterreichische Menschentum, welches ein Er-
gebnis ist seiner besonderen Geschichte, seiner Kultur und
seiner natiirlichen Anlagen.

Um zuerst nochmals kurz von der Geschichte zu reden: Sie
hat den Osterreicher leben und werden lassen in einem
Staatswesen, in dem die Deutschen der Zahl nach zwar im-
mer Minoritat, ihrer politischen und kulturellen Rolle nach
aber das Fiihrer- und Staatsvolk waren. So lernte der 6ster-
reichische Mensch zweierlei: Psychologie und das Dienen an
einer Idee! Denn Fiihrerschaft wenn sie nicht bloR auf bru-
tale Gewalt gegriindet ist — und eine solche war schon durch
die Minderzahl der Deutschen in der Monarchie unméglich! -
denn Fiihrerschaft ist immer auch Richterschaft, und diese
erfordert hinwiederum ein Uber-den-Parteien-Stehen wel-
ches im gegebenen Falle identisch war mit einem Stehen
iiber den Nationalitaten. So lernte der Deutschosterreicher
alles, was er in bezug auf den Gesamtstaat dachte und aus-
sprach, in soundsoviele andere Sprachen ubersetzen und
begegnete dabei der geheimnisvollen Tatsache, daB jeder
Satz der eigenen Sprache, ob auch in der fremden dem Sinne
nach gleich, dennoch in dieser nicht nur phonetisch, sondern
auch seelisch einen anderen Klang hat. So wurde er zu ei-
nem Menschen, der sich hineindenken konnte, ja, hineinden-
ken muflite in fremde nationale Gefiihilswelten, in fremde
Volksseelen, so wurde er Voélkerkenner, Menschenkenner,
Seelenkenner, mit einem Wort: Psychologe. Und Psychologie
ist alles! Und Psychologie ist Pflicht im Zusammenleben der
Menschen und Vélker! Das Unheil, das immer wieder in Gestalt von

Kriegen oder Klassenkdmpfen die Welt Uberflutet, es stammt zumeist von
dem Mangel an Psychologie, von dem fehlenden Willen zur Psychologie, von
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der Trégheit der Geister und der Herzen, die sich mit blof3en Gerlichten tiber
den anderen und mit Ligen Uber den anderen begniigen, anstatt ihn zu er-
kennen und dadurch in seiner Wesensart, in seinen Leidenschaften, Empfind-
lichkeiten und Ansprichen zu begreifen. Dieses Erkennen und Begreifen nun
ist sozusagen die historische Natur des ¢sterreichischen Menschen. Freilich
bedeutet solche Einfiihlungsgabe — und dies muB unumwunden zu-

gegeben werden —in gewissem Sinne auch Hemmung. Denn, wer es nicht
notwendig hat oder nicht genug Phantasie besitzt, sich vorzustellen, was seine
eigenen Worte und Handlungen in anderen — denen sie gelten, denen

sie vielleicht sogar Gesetz sein sollen! — an geistigen und sedli-
schen Reaktionen audésen, ein solcher hat es bel weitem leichter, Tat- und
Herrenmensch zu sein; seine Aktivitét ist ungebrochener, sein Wesen ohne
Zwiespalt und sein Auftreten entschiedener. Ein solcher Tat- und Herren-
mensch nun, besonders in nationaler Beziehung, ist der Osterreicher nicht.
Das mag fur das Fortkommen in der Welt, das mag vom Standpunkte natio-
naler Selbstbehauptung ein Mangel sein, von der hoéheren Warte reiner
Menschlichkeit aus gesehen ist es ein Fehler kaum. Nicht ohne tiefere Ursa-
chen ruhrt der Ausspruch: ,Von Humanitét dber Nationalitat zur Bestialitat"
von einem Osterreicher, von Grillpar zer!

Und noch ein anderes, das ich bereits friiher erwéhnte, hat der Osterreicher
aus seiner Geschichte gelernt: die besondere Fahigkeit zum Dienen an einer
Idee. Denn der Gsterreichische Staat der Vergangenheit, er war in einem sub-
limeren Sinne, als esjeder Staat schon an sich ist, etwas Begriffliches. Er war
eigentlich der verdinglichte Herrschaftsgedanke seiner Dynastie und im Ubri-
gen bloR ein Konglomerat von vielen verschiedenen Heimaten, aus dem sich
der Begriff des gemeinsamen Vaterlandes nur durch einen komplizierten
staatsrechtlichen Denkprozef3 ergab. Verwirklicht war dieser Begriff des Va-
terlandes eigentlich nur im Mitimperium der kaiserlichen Beamtenschaft und
in der Einheit der Armee. Daher auch das berihmte Wort des namlichen
Grillparzer an den Feldmarschall Radetzky: ,In deinem Lager ist Oster-
reich!* und daher auch die starke Idealitét, die sich von Burokratie und Ar-
mee aus auf das ganze dsterreichische Volk auswirkte. Wenn Sie dazu noch in
Betracht ziehen, dai? die Osterreicher — mochten im alten Staate auch fast alle
Ubrigen Glaubensbekenntnisse vertreten gewesen sein —in der Mehrzahl dem
romischen Katholizismus anhangen, der auch einer seits eine Schule des tiber -
nationalen, auf eine universelle Idee gerichteten Denkens, Fiihlens und Die-
nens bedeutet, so scheinen mir die tiefsten und lebenswichtigsten Wurzeln
vom Wesen des tsterreichischen Menschen blof3gelegt und es ergibt sich
von ihm das folgende, freilich noch immer nur andeutungs-

weise und im platonischen Sinne ideale Bildnis:
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Der osterreichische Mensch ist seiner Sprache und ur-
springlichen Abstammung nach Deutscher und hat als sol-
cher der deutschen Kultur und Volkheit auf allen Gebieten
menschlichen Wirkens und Schaffens immer wieder die
wertvollsten Dienste geleistet, aber sein Deutschtum, so
iiberzeugt und treu er auch daran festhalt, ist durch die Mi-
schung vieler Blute in ihm und durch die geschichtliche Er-
fahrung weniger eindeutig und spréde, dafir aber um so
konzilianter, weltmannischer und europaischer. Und der dster-
reichische Mensch ist tapfer, rechtschaffen und arbeitsam, aber seine Tapfer-
keit, so sehr sie auch immer wieder Elan bewiesen hat, erreicht ihre eigentli-
che sittliche Hohe er st, wenn seine leider fahrene Philosophie in Kraft tritt. Im
Dulden. Und was seine Rechtschaffenheit anbelangt, so ist sie mehr Gesund-
heit und Natirlichkeit der Instinkte als moralische Doktrin. Und sein
FleiB wird ihm nicht so leicht zur Fron, die den Menschen
aushéhit und abstumpft und ihn feierabends zu grellen und
aufpeitschenden Mitteln greifen 1aBRt, auf daB er seiner ge-
rade noch inne bleibe. Das hangt damit zusammen, dal? der dsterreichi-
sche Mensch irgendwie eine Kinstlernatur ist und daf’ seine Methode der
Arbeit mehr die der schopferischen Improvisation und des schaffenden
Handwerks geblieben als die der disziplinierteren, aber auch mechanischeren
Fabrikation geworden ist. Man hat dem 0sterreichischen Menschen, unter
anderem auch deshalb, einen gewissen Konservatismus und ein gewisses Z6-
gern gegeniiber dem Fortschritt und dem jeweils Neuen nachgesagt, und die-
ser Leumund hat etwas Wahres in sich. Indessen, wem historisches Bewul3t-
sein und Psychologie zum Instinkt geworden sind, der neigt dazu, nicht gleich
in jedem Wechsdl der Dinge einen Fortschritt zu erblicken; und wer alte Kul-
tur besitzt, der beruht zu sehr in sich und ist seines Geschmackes viel zu si-

cher, um in jedem Neuen allsogleich ein Evangelium zu vermuten. lhm fehlt
jene Barbarenfreude am Wertlos-Glitzernden, das sich fir
kostbar-echt ausschreit, die protzige Lust des Kulturparve-
niis an den sogenannten Errungenschaften, die zumeist
hochstens solche der Zivilisation sind, und er durchschaut
so manchen Pofel und Schwindel, auf den die ewig Heutigen,
die nur wenig oder keinerlei Tradition iiber Bord zu werfen
haben, piinktlich und reklameglaubig hineinfallen. Mag sein, daf3

er dabe nicht immer ganz auf der ,Hohe der Zeit" einherschreitet, aber er
wird daftr auch nicht so leicht und ahnungslos in ihre Abgrinde stirzen.
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Mag sein, dal? er das jeweils vorgeschriebene Tempo nicht ganz und gar mit-
macht und nicht behende genug mittut im Veitstanze einer immer mehr ent-
heiligenden Zivilisation, aber er wird dafir ein an d er e sbewahren, wor auf
es denn doch vielleicht einmal noch ankommen wird, wenn die Volker der
Erde dereinst etwa nach anderen Malien als denen der Gewalt- und
Konkurrenzféhigkeit gezdhlt und gewogen werden sollten: das menschliche
Herz und die menschliche Seele! —

Man hat uns Osterreicher ein Volk von Phaaken genannt und hat uns damit
als zwar liebenswirdige, aber zugleich auch als allzu unernste und genief3eri-
sche L eute abfertigen wollen, die Gott einen guten Mann sein lassen und spie-
lerisch in den Tag hineinleben. Das mag fir manche Abschnitte unserer Ge-
schichte gegolten haben, in denen wir patriarchalisch bevormun-
det, vom edlen Wettbewerb freier Geister abgeschnitten und

auf die bloB sinnlichen Freuden verwiesen wurden. |ndessen,
welches Volk hétte solche Perioden nicht mitgemacht? Und andrer seits, wenn
Uberhaupt, so galt dies immer nur fir gewisse Schichten unseres Volkes und
auch in diesen nur fir jene Enkelgenerationen, wie siein aller Welt den Typus
der blofRen Erben reprasentieren. Der Grofdteil unseres Volkes aber war im-
mer regsam, tatig und in seinen Genulssen bescheiden. Nur daf3 es vidleicht
das Wenige, das es zu genief3en hatte, seiner ganzen Art nach auskostender,
mitteilsamer und heiterer zu genief3en wul3te, als dies anderwarts der Fall sein
mag. Aber hat es deshalb jemals, wenn es aufgerufen wurde von der Ge-
schichte, seine Pflicht verabsdumt? Oder ist unsere Erde nicht bebaut bis an
die auRBerste Grenze des Fruchtens? Und sind ihre Kraifte und
Schatze nicht geniitzt und gehoben? Wenn es gewil auch
noch vieles zu niitzen und zu heben gilt in dem neuen Oster-
reich!

Und dann, meine Damen und Herren, man mufl3 dieses Volk in seinem tiefsten
Ungliick gesehen haben, in der Zeit, da die Not an jede Ture pochte und der
Boden fast unter jeder Existenz schwankte! Die friher zu genief3en verstan-
den hatten, die wul3ten jetzt ebenso zu entbehren und zu hungern! Und die
Verzweiflung der Nieder getretenen, in diesem Volkeist sie niemals ausgear tet
ins Unmal der Wut, obwohl es derer genug gab, die seinen Zorn verdient

hatten! Denn der Verderber, der Versucher, der Aufwiegler, er
hat auch in ihm seine Kéder ausgeworfen und seine Schlin-
gen gelegt; aber in der Siindflut von Schmutz und Verwir-
rung, die jeder Zusammenbruch einer Staats- und Gesell-
schaftsordnung entfesselt, ist der Wesenskern unseres Vol-
kes unversehrt geblieben, und jene, auf die es letzten Endes
immer ankommt in einer Nation, die Priester und Diener an
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ihrem idealen Gut, sie haben um der Butter aufs Brot willen
die Ehre nicht verkauft, sie haben das Brot lieber trocken

gegessen. Der Kiinstler, der Gelehrte, sie haben mit frierenden Hénden in
schlecht beleuchteten Raumen ihr Werkzeug weiter gehandhabt, und wah-
rend alles und jedes ringsum zusammenzubrechen drohte, haben Hunger ske-
lette von Senaten unbeirrt das heilige, klare Recht gesucht und verkiindet wie
in den Tagen des Wohlstandes! Nein, meine Damen und Herren, eineh ar t e-
r e Probe auf die Seele und die Kultur einesVolkes wurde noch niemals gefor -
dert, und der sie bestanden, das ist, von allen Geil3eln gestriemt, von allen
Dornen verwundet und an alle Pféhle geschlagen, der Gsterreichische Mensch!
Nur in ei n em Punktewill ich dieMare, daR wir Osterreicher Phaaken seien,
- so leichtfertig sie auch sonst ist! — gelten lassen.

Als der herrliche Dulder Odysseus an die Kiste des Phéakeneilandes ver-
schlagen worden war, da begegnete ihm als erste die liebliche Konigstochter
Nausikaa, labte den Erschdpften, bekleidete seine BI6Re und nannte ihm den
Weg zum Palast ihres Vaters. Gastliche Ehren erweist der Konig dem Fremd-
ling, und beim festlichen Mahle gebietet er dem Sénger, ,, welchen die Voélker
ehren“. Und dieser rihrt die klingende Harfe erst zum heiteren Liede und
Tanze, dann aber — nachdem sie sich auch am Wettlauf und Weitwurf erfreu-
ten —hebt er die Weise an von Trojas Fall und von dem Sterben der Helden:

»Dieses sang der beriihmte Demodokos. Aber Odysseus faldte mit nervichten
Handen den grof3en purpurnen Mantel, zog ihn Gber das Haupt und verhillte
dasherrliche Antlitz. . .

Und ihm, ,der den Krieg und die Schrecken der Meere bestanden®, unaus-
sprechliches Leid und unbeschreibliche Irrfahrt, ihm fliefdt, erschittert von
der Macht des Gesanges, die Tréne.

In diesem Sinne, da unser mit allen Gotteswundern der Schonheit
begnadetes und von freundlichen Menschen bewohntes Land auch weiterhin
ein Eiland des Gesanges sei und dal3 von ihm die edle Heiterkeit und die
starkmutige Ergriffenheit menschlicher Herzen ausgehe, in diesem Sinne
wollen wir Osterreicher Phaaken sein und bleiben!
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Nachsatz

Das , Zurechtschneiden* der Wildgans Rede in der Langspiel-
platte der Amadeo-Schallplatten-Gesellschaft ist in mehreren
Presseor ganen scharf ger igt wor den.

Unter anderem hat die ,Aula® darauf hingewiesen, daf3 die
Platte in der vom Bundesminister fur Unterricht subventionier-
ten Reihe , Osterreichs geistiges L eben” erschien.

Die wohl gewichtigste Verurteillung dieser Zensur an Wildgans
kam von der Witwe des Dichters, Frau Lilly Wildgans, die in
einem Briefe schrieb:

»Was die Verstimmelung der Rede auf der von Aslan bespro-
chenen Langspielplatte anlangt, habe ich mich bereits aufger egt.
Es sind ganz wesentliche Teile weggeblieben und wenn man —wie
ich — weil3, wie wohliberlegt von Anton Wildgans jedes Wort
hingesetzt wurde, empfindet man solch einen eigenméchtigen
Eingriff gerade bei einer dokumentarischen Festhaltung, wie sie
eine Schallplatte bedeutet, fast wie einen Verrat an dem Werk
des Dichters*
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